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L'Assessore all'Urbanistica, geom. . Sergio Cabrele, presenta la seguente
proposta di deliberazione.

L'Amministrazione.doi.le intende procedere verso una generale e densa
modernizzazione delle norme che, in sede locale, regelano il proprio
sviluppo. : '

Tale processo iniziato con 1 adeguamento alla Legge Regionale n. 80 del
1980 (centro storica del capoluogo), proseguito con 1l'adozione di una
variante finalizzata ad un generale miglioramento, nonché ampliamento
delle attivita produttive, commerciali e turistiche, passa attraverso Tl
recepimento di quanto disposto dalla L.R. 24/85 e si concludera con la
revisione dello strumento generale che comprenderd  anche un nuovo
regolamento edilizio basato su standards prestazionali e non meramente
edilizi. o

In questa sede 1'attenzione € incentrata sul 'recepimanto della Legge
Regionale 5 marzo 1985, nr. 24, specificatamente alla suddivisione della
zona agricola in sottozone con tutto cid che ne consegue.

1 contenuti della variante urbanistica, predisposta dall'arch. Vasco
Camporese di Padova, nonché dagli ' agronomi, dott. Tiso e Meneghini, dal
geologo dr. Zago, sono stati anticipati in una bozza presentata ancora nel
1989, illustrata a pil riprese "ai componenti delltallora commissione
consiliare ed esposta nella saletta consiliare per la- consultazione da
parte dei consilieri comunali.

Dopo una lunga pausa di riflessione, l'arch. Camporese & stato invitato
sul finire del '93 a predisporre gli elaborati definitivi, comprensivi
delle norme tecniche di attuazione, nonché della disciplina degli edifici
agricoli dismessi e non ultimo al recepimento e alla specificazione di
alcune prescr:zion: del P.T.R.C., relativamente alla tutela del fiume
Brenta. ‘

Dell'avvenuta conseana degli elaborati, pervenuti in data 17/03/94, prot.
3132, & stato subito infornato il geom. Haur1z:o Bergamin, presidente
della commissione territorio e ambiente (21. 03.94), affinché ne potesse
disporre la esplicitazione presso i consiglieri comunal1

A tutt'oggi il presidente della citata commissione non ha atto pervenire
alcuna osservazione e/a memoria al riguardo, ne consegue che 1'argomento
sia stato sufficientemente chiaro e comprensibile.

Ovviamente i contenuti della variante, i riferimenti normativi e quelli
culturali di quest'ultima’ sono illustrati nell'allegata relazione generale
che unitamente agll altri elaborati si propone all’ aduzione dell'onorevole
Consiglio.

addl 10/05/94 © IL PROPONENTE
'].10 Geom. Sergio Cabrele
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Prima di dare inizio al dibattito il Sindaco invita 1’Arch. Camporese ad
illustrare 1'argomento.

_Dopo 1'illustrazione del tecnico intervengono:

Sindaco @ Naturalmente tutta la documentazione sard messa a disposizione
dei cittadini mentre 1'Ufficio Tecnico & impegnato a dare tutte le-
" informazioni per la maggior comprensione del progetto stesso.

Come Giunta siamo impegnati ad illustrare 1'argomento in primo luogo con i
tecnici liberi professionisti che qui operano, poi con le associazioni.

Nel frattempo possono essere presentate le osservazioni giacché da questa
sera scattano le clausole di salvaguard1a.

Cons. Paiusco dott. Ivano del P.P.I.: E' difficile intervenire in un cosi
vasto argomento con informazioni molto scarse per cui ritengo certamente
pericolosa la mancata preventiva informazione ai cittadini anche se il
Slndaco dice che & stata una scelta voluta per evitare distorsioni.

Per me & una scelta rischiosa oltre che non condivisibile sul piano della
trasparenza. Inoltre, per 1'alto rischio penale connesso, non parteciperd
"alla votazione.

Entra il ﬁonsiglig;g Ertolupi.

Cons. Marcon dott. Renato del P.S.I1.: Se da un lato soppesiamo le
difficolta nel prendere decisioni, dall'altro dobbiamo anche dire: che
siamo qui per prendere delle decisioni.. ’

Nel merito poi stiamo discutendo di wuna variante ben definita al P.R.G.,
propedeutica certo ad un riesame del P.R.G., ma pur sempre circoscritta e
che dovevamo adottare fin dal 1987 ed anche di questo r1tardo tutti  noi
dobbiamo assumercene la responsabilita.

Cons. Segato Luigi del P.P.I.: Sono d'accordo, ma solo nel 1990 la Giunta
Comunale ha avuto completa dlsp03121one degli atti.

Per quanto concerne la salvaguardia ritengo mi si debbano naggior1
chiarimenti giacché la vedo solo nella massima pubblicizzazione.

Cons. Faggian rag. Leonardo del P.P.I.: Non posso non esprimere profondo
disagio per la metodologia assurda ed antidemocratica. Anche gli incontri
‘che la Giunta propone sono inutili perché nessuno & stato sentito prima.
Mi domando se siamo tutti consapevoli di che cosa andiamo a votare o se
piuttosto siamo solo a caccia del 15 per tirare avanti.

. Reato geom. Antonio del P.P.I.: L'Arch, Camporese non ha spiegato
aramente la situazione attuale che peraltro viene penalizzata dalla



- proposta -in discussione.

Ass. Peruzzo,. dott.: Paolo: 0ggi noi fotografiamo la situazione per
garantire i diritti di tutti. Trattasi di adozione tecnica.

Cons. Paiusco dott. Ivano del P.P.I.: Se Marcon ha prestato orecchio alle
mie parole deve anche aver capito che ho . chiaramente detto che il
consiglio ‘deve fa;e delle 5ce1te, ma che & anche diritto del conslglaere
tutelarsi.

'Per -quanto,riguarda. - 1'1nterven10 -dell'assessore FPeruzzo o non vedo - - perche
deve: :intervenire un organo politico se trattasi di adozione tecnica.

“ §indaco: Premesso che giudico la discussione piii sulla forma che sulla

sostanza, ricordo: _ _ ;

"1° - La Legge prevede prima l‘adozidne. quindi 1'esame delle eventuali
osservazioni e poi 1'approvazione; da qui la ragione della
salvaguardia.

2° - Per primi saranno contattati i professionisti.

3® - Tra il 1991 e 1992 la variante in parola ha impegnato la Commissione
Consiliare per 13 riunioni ed il " lavoro svolto e stato poi recepito
dai tecnici.

4° - Il progetto poggia su diversi elementi oggettivi (analisi) base del
progetto oggi in discussione.

5¢ - Con lettera prot. n°® 3322 del 21 marzo- 1994, ho informato il
consigliere Bergamin Maurizio - Presidente della Commissione
.Consiliare dell'avvenuto deposito di tutti gli elaborati di pregetto,
per cui respingo con fermezza 1'accusa del consigliere Faggian di
mancanza di chiarezza.

6° - Da questa sera i cittadini, ogni.cittadino pud esprimere la propria
opinione secondo una ben chiara procedura.

7° - La pianificazione setto;iale recepita con la L.R. 11/87 attualmente
giacente presso la Regione Veneto e 1'attuale progetto vanno a
completare la progettazione di séttore fermo restando che la
rimanente parte del territorio sara oggetto d'intervento con il nuovo
P.R.G..

Cons. Paiusco dott. JIvano del P.P.I1.: Dichiarazione di voto. Poicheé &
mancato un adeguato e serrato confronto con la cittadinanza viene a
mancare la stessa salvaguardia per il consigliere. Per questo motivo il
mio gruppo abbandona 1'aula.

ESCONO: Cons. Pin. Reato, Zanella, Paiusco, Gioppo, Ertolupi, Segato,
Faggian, Bergamin Maurizio. .

IL CONSIGLIO COMUNALE

UDITA la' relazione che precede ed il conseguente parere tecnico



d'istruttoria, e concordando con la proposta;

VISTA la Legge Regionale n. 61 del 1985 come sudécessivamente'modificata ed
integrata; f B
VISTA la Legge Regionale n. 24 del 1985 come successivamente modificata ed
integrata; '

PRESO ATTO che con deliberazione della G.M. n. 551 del 2711788 sono stati
affidati ai sigg. Camporese arch. Vasco, Tiso dott. Lorenzo. Meneghini dr.
Costanzo, :Zago ‘dr.: Roberto-gli: incarichi»per:la redazione delle .presente
variante, in armonia ed in ossequio a quanto stabilito dalla guida
tecnica, pubblicata nel B.U.R.V. del 14/04/87, n: 17;

 TENUTO PRESENTE che dell'avvenuta consegna degli elaberati defipitivi &
stato  informato il Sig. Presidente della Commissione Territorio e
Ambiente; : i

PRESO ATTO dei pareri e dell'attestazione riportati, espressi sulla
presente deliberazione ai sensi dell'art. 53, e 55 della Legge 08.06.1990,
n° 142; £

‘con yoti favorevoli n® 15, contrari n® 1 {(Orsato), espressi per alzata di
nmano, : '

DELIBERA

1} DI ADOTTARE la variante al vigente P.R.G. costituita dai s$eguenti
elaborati: - :
- a) - Elaborati di analisi: . _ . !
a.l - RELAZIONE GENERALE SUL SETTORE PRIMARIO, redatto dagli agronomi
' dott. Lorenzo Tiso e Costantino Meneghini, con allegate le
seguenti carte tematiche:
Tav. 6.3 - Attivitd e strutture primarie
Tav. 10.3 - Classificazione agronomica dei ‘terreni
Tav. 10.5 - Colture intensive e di pregio
Tav. 10.6 - Carta della tutela degli investimenti e dell'assetto
: fondiario
Tav. 10.7 - Classificazione socio-economica delle ‘aziende
: agricole ; i
Tav. 10.8 - Carta del paesaggio agrario

a.2 - RELAZIONE GEOLOGICA, redatta dal geologo dott. Roberto Zage, con
allegate le segquenti carte tematiche:
Tav. 10.1/1 - Carta geomorfologica
Tav. 10.1/2 - Carta geomorfologica
Tav, 10.2/1 - Carta geolitologica
Tav. 10.2/2 - Carta geolitologica
Tav. 10.4 - Carta idrogeologica
Tay. 10.9 - Carta delle penalitd ai fine edificatori
b) - Elaborati di progetto
Tav. 1 - P.R.G. VIGENTE-ZONIZZAZIONE con 1'individuazione della
zona interessata dalla variante - scala 1:5000 - n°® 3
fogli



Tav. 2 - VARIANTE AL P.R.G. - ZONIZZAZIONE - scala 1:5000 - n® 12
: fogli

RELAZIONE GENERALE .

NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE.

Allegato sub- -"A"- alle Norme Tecniche di Attuazione .- BENI
CULTURALI . A
Allegato sub "B" alle Norme Tecniche di Attuazione - EDIFICI
DISMESSI : '

2)-D1-DEPOSITARE - e-quindi pubblicare’la variante secondo guanto rdisposto

dalla

58a:ccdl

L.R. 61/85.
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